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La enfermedad y la diferencia

JOSE MARIA 1ZQUIERDO

ACE unos afios al-
guien me hablé de
.. A un cuadro expresio-
nista. Fl pintor habia dibuja-
do un grito que estremecia
desde la mirada a nuestro an-
gustiado espiritu. Siete anos
mas tarde contemplé por pri-
mera vez el cuadro de Munch
en su museo de Oslo. Des-
pués, aun con el impedimen-
to del hielo v la nieve, siem-
pre he peregrinado al Munch
Museet retomando la expe-
riencia de «sentir» desde ex-
presiones diferentes a las ha-
bituales, monirandoseme la
futilidad del empirismo ex-
tremado.

Hoy hace exactamente un
mes que me encontré por
cuarta vez con los cuadros de
Edvar Munch.

Hizo frio al dia siguiente en
Oslo y me quedé en casa rele-
vendo el cuaderno de Miguel
Mas, La enfermedad «Quer-
vo-Poesia, noviembre 1986).
Recordé los comentarios de
Witold Gombrowicz en sus
Recuerdos de Varsovia, acer-
ca de la estrecha relacion en-
tre la concepcion kantiana del
«geniow, del artista, que hege-
monizaba el munde cuitural
polaco de antes de la segunda
guerra mundial, con la teori-
zacién freudiana del artista
como «un neurdtico que s€
cura a si mismow. Recordé
que el «padre de Ferdydurke»
citaba a T. Mann y asaltaron
mi memoria los extensos did-
logos entre ¢l enamorado de
Madame Chauchat, Hans
Castorp, y el hegeliano Set-

tembrini con sus diatribas
contra la concepcidn «enfer-
miza» de la enfermedad de su
oponente. Un recuerdo me
trajo otro; una cita, otra, Pa-
vese, Jinger, Bernhard, etc.
La enfermedad, su mundo
siempre ha sido un tema cla-
sico en el universo de la esté-
tica y el arte. Schwarzenberg,
personaje jiingeriano de la Vi-
sita a Godenhofm, afirma que
«la salud puede ser buena: la
enfermedad, a veces, puede
ser atn mejor. Las enferme-
dades son preguntas, también
deberes, ¢ incluso galardones.
Lo decisivo es como se lle-
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Qué duda cabe gue una de
las caracterisiicas de la obra
de arte es su autosuficiencia
como espacio simbolico de re-
presentacién, al margen de la
mano que io concluyd. Es de-
¢cir, la transformacion en un
aniverso autéonomo. Nadie
puede negar lo que ya Nietzs-
che afirmara acerca del nece-
sario «olvidoy del artista para
poder gozar de la obra escri-
ta. Pero no es posible tampo-
co negar por completo la re-
lacién existente entre el texto
que vace en el cajon oscuro,
condenado a un ficticio olvi-
do, y aquel también materia-
lizado por quien se «extrafia»
de su anterior creacién.

E] nuevo discurso literario
forma parte del universo ne-
gado ¥ escondido. Comparte
esa escision discursiva que

subyace a la negacion que
conforma el silencio del artis-
ia.

«La salud puede ser bue-
na» v, sobre todo, sana en el
sentide deportivo y corporal
con gque nos bombardean los
wvoceros» de esa larga agonia
que es la estupidez de la mo-
vida postmoderna. «Pero la
enfermedad, a veces, puede
ser aun mejor», cuando se ie
niega el factor humano de lo
terapéutico, de lo gue com-
porta la disfuncionalidad del
mundo fisico, v se le reduce a
la quimérica pregunta que es
toda creacidn.

Vivimos en un paifs donde
el Barroco forma parte ele-
mental de nuestras vidas coti-
dianas, aun sin ser reconoci-
do, camuflado tras principios
ajenos a nuestras experiencias
colectivas. Por esa es dificil
no sorprenderse al ver como
surgen textos como el de Mi-
guel Mas, en el gue se plantea
el tema del ser como diferen-
cia, la enfermedad tomada
como interrogante, como pre-
gunta, y por lo tanto desde la
posicion gestual del gque se
sabe diferente v enfermo sin
necesitar los remedios de las
recetas médico-discursivas.

[:n el Barroco, tan impor-
tante como la forma y la pa-
labra es el silencio. Quiza sea
el silencio 12 maxima creacion
del hombre, dado el desolado
paisaie que puebla las aceras,
y éste surge con la mayor de
sus fuerzas cuando mas se
apela a los origenes, cuando
se universaliza el poder del
«verbo». No voy a decir que
«La enfermedad», de Miguel
Mas sea un texto cercano al
siglo XVII, pero si puedo
afirmar que la logica de su
discurso me ha hecho recor-
dar todo lo que de heterodoxo
tenia la vieja ortodoxia barro-
ca.

Mar, 6. Tels. 332 23 92 vy 332 36 23
San Vicente, 5. Tel. 352 14 77 {4 lineas)
VALENCIA




